g
&

eit den Ereignissen von Zii- Es war einmal und ist noch
rich, Berlin, Liverpool... ist die Ju- nicht lange her, da galt die
gend wieder Tagesthema fiir einen Jugend als , Motor sozialen
vielstimmigen Chor von Politikern, Wandels“. Heute w1rd“51e aus-
Kommentatoren und Meinungsma- gegrenzt als »Problem*. Schein-

; ; ; heilig nihern sich Sozialwis-
cher. Zerfalle"n i da's Umsonp. das senschaftler und Politiker den
Lamentieren iber die apathische,

e S
desinteressiert_e Jugend. Die Polit_i- ;i?e(;eﬁ:lt:;:rgl gs‘,_s’ell;;lclhs;:tf:;
ker suchen wieder den Dialog, die retten. Gelingt dies nicht, hat
Professoren ebenso, und die Verlage man eben den ,,Neuen Soziali-
iiberschlagen sich, um rechtzeitig da-  sations-Typ“ vor sich, dem
bei zu sein. man Desinteresse und Apa-
Der vorherrschende Tenor ist thie vorwirft. Nichts krinkt
den NarziBmus der eta-
blierten ,,Alten* mehr
als eine Jugend,

nicht mehr, Jugend sei ein Problem,
sondern man ist sich weitgehend dar-
iber einig, daB. die Jugend, zumin- dic sk uiahb vor-

dest soweit es S.ICh um Hausbesetzer  qinnahmen LiBt.

handelt, ,,auf ein Problem aufmerk- Tyotz aller Versu-

sam gemacht“ habe, etwa Grund- che der alten Kultur
stiicksspekulation und Wohnraum- - in Form des Staates —,
zerstorung. Jugend ist plotzlich nicht ~Zukunftsperspektiven
mehr (nur) der Sozialfall, um den dieser Jugendlichen zu zer-

sich Sozialarbeiter, Psychologen und ~ Storen, findet eine Rebellion
andere ,helfende Berufe“ zu kiim- auBerhalb der Gesellschaft
statt — eine Art édsthetische

mern hétten. Sie wird als Gespréchs Kokutrevolation deednenad

partner — und Gegner — ernst genom-
men, und zwar auf differenzierte
Weise: ,,Verhandlungen“ mit den
,»gutwilligen Demonstranten®, ,klei-
ne Netze“ fiir die ,,unbeschriebenen
Blitter“ (Glotz), und ,,die Chaoten
hinter Gitter* (Schroder, Vorsitzen-
der der Gewerkschaft der Polizei).
Wer hitte schon ernsthaft den Dia-
log zum Beispiel mit Drogenabhén-
gigen gesucht. Man begniigte sich
damit, ,beunruhigt festzustellen,
daB der Drogenkonsum, gemessen
an den VerstoBen gegen das Betédu-
bungsmittelgesetz, von 16000 Ver-
stofen im Jahre 1970 auf 43000 im
Jahre 1978 gestiegen war (1). Die
WELT sprach sogar von 80000
»Rauschgiftsiichtigen“ (2). Wobei
verschiarfend hinzutrat, daB es sich KLAUS-JURGEN BRUDER

DER AUFSTAND GEGEN DIE
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1970 vorwiegend um leichte Drogen
gehandelt hatte, wahrend die Mehr-
heit derer, die 1978 mit dem Betéu-
bungsmittelgesetz in Konflikt gera-
ten waren, Heroin besessen hatte.
Uber 70 Prozent von ihnen waren
laut Reimar Oltmanns (3) zwischen
16 und 25 Jahre alt.

Und wen hitte der Anstieg der
Jugendkriminalitat ,,auf ein Problem
aufmerksam gemacht“? Dem Sozio-
logen-Paar Greiffenhagen (4) zufolge
befinden sich 12000 Jugendliche in
Gefangnissen — davon etwa die Half-
te wegen VerstoBen gegen das Betdu-
bungsmittelgesetz. Der Anteil der
Jugendlichen an der Gesamtzahl von
Inhaftierten ist, gemessen an ihrem
Anteil an der Bevolkerungszahl (21
Prozent), mit 40 Prozent tiberpropor-
tional (5).

Doch wurde deswegen keineswegs
mit dieser Jugend diskutiert, sondern
iiber sie, tiber das Jugend-Problem,
worin alles zusammengefal3t war, wo-
mit die Jugend der Gesellschaft zur
Last fiel: Von Drogenkonsum, Ju-
gendkriminalitdt, —Rechtsextremis-
mus bis hin zu schulischen Proble-
men, allgemeinem Desinteresse, po-
litischer Apathie.

Jugend als Problem —in den Sozial-
wissenschaften hatte sich seit den Ar-
beiten von Merton (1971), Blumer
(1971) und Mankoff (1972) ein eige-
ner Theorieansatz dazu gebildet. Er
hatte eine diametral andere Betrach-
tungsweise abgelost, in der Jugend
als Motor sozialen Wandels begriffen
worden war. Noch 1970 hatte Leo-
pold Rosenmayr, der den Jugend-
band des ,,Handbuchs fiir empirische
Sozialforschung“ schrieb, gefordert,
die damaligen Jugendprobleme nicht
in den Kategorien von Sozialisation
(und Abweichung/Devianz) zu inter-
pretieren, sondern sie im Rahmen
einer Theorie sozialer Konflikte, sub-
kultureller Auseinandersetzung und
sozialen Wandels zu begreifen (6).
Nicht Abweichung von den etablier-
ten Normen und Werten der Gesell-
schaft sei der entscheidende Inhalt
jugendlichen Verhaltens, sondern
Produktion neuer Inhalte, Werte und
Normen, die selbst ,Impulse zur Ver-
anderung® fiir den ProzeB sozialen
Wandels werden konnten. Rosen-
mayr hierzu: ,In den generellen Pro-
zessen des Wandels von Normen und
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Werten innerhalb von sozialen Struk-
turen beschleunigen Jugendliche und
junge Erwachsene den sozialen Wan-
del durch ihre auf situationelle Ange-
bote ansprechenden Handlungen,
wihrend die Anwendbarkeit und
Stirke erlernter (das heif3t traditio-
neller) Verhaltensmuster reduziert
wird.“ Diese Funktion jugendlichen
Verhaltens konne von einer Abwei-
chungstheorie nicht erfaBt werden,
denn diese gehe aus von der Annah-
me eines stabilen Systems der Gesell-
schaft, wonach Funktionen und Dys-
funktionen konstant bleiben und kei-
ne der beiden durch sozialen Wandel
in ihr Gegenteil umgewandelt wer-
den konnten.

In dieser Betrachtungsweise aus
der Perspektive des sozialen Wandels
wurde der Jugend eine Rolle als ge-
sellschaftlicher Motor zugeschrie-
ben. Diese Perspektive wurde abge-
16st durch jene andere, der Jugend
zunehmend als soziales Problem galt,
das bewiiltigt werden muBte, als So-
zialfall, fir dessen Behandlung Pro-
gramme fiir notwendig erachtet wur-
den, die Beratung und Therapie lie-
fern sollten: Drogenberatungsstel-
len, therapeutische Beratungsstellen
an Universititen und Schulen, So-
zialarbeiter in den Jugendfreizeit-
heimen...

Wie ist diese Verdnderung der Per-
spektive zu erklaren? Durch das Ver-
halten der Jugend selbst? Stichwort
Riickzug: Die Jugend hatte sich, wie
man sagte, zurilickgezogen aus der
(groBen) Politik. Sollte sie dadurch
zum Problem geworden sein? Oder
war die sorgenvolle Rede vom Ju-
gendproblem nicht selbst ein Riick-
zug, nicht frei von phariséerhaften
Beruhigungsversuchen?

Was ist zum Beispiel vom Begriff
der Jugendkriminalitit zu halten,
wenn man bedenkt, daf sich die Half-
te der VerstoBe gegen das Betdu-
bungsmittelgesetz richtet? Gegen ein
Gesetz also, daB bereits den Besitz
bestimmter Drogen unter Strafe
stellt, von denen einige, wie Ha-
schisch und Marihuana — wie jeder
weil3, der sich aus zuganglichen Quel-
len informiert hat —harmloser sind als
Tabak? Ein Gesetz, das gleichzeitig
eine ganze Reihe von Betédubungs-
mitteln nicht erfaBt, die — wie eben-
falls jeder weifl — ganz und gar nicht

harmlos sind, wie Alkohol, Schlaf-
mittel, Schmerzmittel, Psychophar-
maka?

Die willkiirliche Auswahl der ver-
botenen Drogen 1Bt sich nicht unter
pharmakologisch-kriminologischen,
wohl aber unter kulturhistorischen
Gesichtspunkten aufkldren. Wolf-
gang Schivelbusch (7) sieht darin die
Riickzugsgefechte einer untergehen-
den Tabak-, Kaffee-, Alkohol-Lei-
stungskultur. Der Berliner Drogen-
beauftragte Wolfgang Heckmann (8)
rechtfertigt sogar das Verbot be-
stimmter Drogen damit, daf wir kei-
ne Kultur ihres Genusses entwickelt
hitten. Fiir Thomas Szasz (9) dage-
gen stehen hinter dem Verbot ganz
handfeste Interessen der Pharmain-
dustrie, die im medizinischen ,,Ritual
der Drogen“ (als Religionsersatz)
und durch polizei-staatliche Kontrol-
le die Reglementierung der GenuB-
und Rauschmittel durchzusetzen ver-
sucht.

Flucht — ein Bild, das sehr haufig
mit dem Genuf} verbotener Drogen
assoziiert wird — kdnnte man diesen
Vorgang nur vom Standpunkt der
alten Kultur nennen: Daf ihr der
Riicken gekehrt werde, ist die — ver-
stiandliche — Befiirchtung. Doch es ist
nicht nur Flucht, sondern ein Experi-
mentieren mit dem Unbekannten,
die Suche nach Neuem. Wer ,,Flucht*
sagt, versteckt die Loyalitdt gegen-
iber (dem Staat) der alten Kultur
unter dem Mantel der Fiirsorge. Kri-
minalitédt, wie sie tatsdchlich mit der
Dorgenszene verbunden ist, ist nicht
zu trennen von der Kriminalisierung
des Besitzes der verbotenen Droge,
die ein kriminelles Milieu erst schafft.

Auch beim Neofaschismus als Ju-
gendproblem werden ganz verschie-
dene Phinomene in einen Topf ge-
worfen. Das Spiel mit Nazi-Emble-
men (bei den Punks und Skin-Heads
zum Beispiel) ist zunéchst ein Epou-
vanter le bourgeois, oder, wie die
Punks selbst sagen: ,Damit kann
man am sichersten die Alten auf 180
bringen.“ Und ihre Lieder lassen kei-
nen Zweifel tiber ihre Haltung, selbst
dann, wenn es heiBt: ,,Diese Schwei-
ne missen umgebracht werden®.
Karl-Heinz Bohrer (10) schreibt iiber
die englischen Jugendlichen: ,Das
soziale Ressentiment gegen die engli-



sche Oberschicht, das BewuBtsein,
nicht zur eigentlichen Gesellschaft zu
gehoren, dieser ur-englische Work-
ing-Class-Chauvinismus. .. kann nur
,faschistisch‘ genannt werden, wenn
man stark vereinfacht.

Unbestreitbar ist mit diesem Ju-
gendproblem auch verbunden, was
Peter Briickner (11) ,,eine Riickkehr
roher Gewaltformigkeit in die Aus-
tragung sozialer und politischer Kon-
flikte“ genannt hat: Der Zerfall biir-
gerlicher Normen befreit nicht nur —
von struktureller Gewalt —, sondern
setzt auch frei — rohe Gewalt. Die ist
jedoch kein bloBes Jugendproblem,
sondern ein allgemeines — ja man
kann sogar sagen, dal diese Riick-
kehr zu roher Gewalt gar nicht von
der Jugend betrieben oder gar for-
ciert wird, sondern von denen, die
mit Mitteln offener Gewaltanwen-
dung politische Probleme zu losen
versuchen. Beispiel: der 22. Septem-
ber 1981 (als nach einer provozieren-
den Pressekonferenz Innensenator
Lummers nach der Rédumung eines
besetzten Hauses die Polizei jugend-
liche Demonstranten iiber eine stark
befahrene Kreuzung trieb und der
18jahrige Klaus-Jiirgen Rattay geto-
tet wurde Anm. d. Red.).

ie Jugend

hat sich —

wie man sagt

—zurtickgezogen aus
der grof3en Politik.

Oder ist die Rede vom

Jugendproblem selbst
ein Riickzug, nicht

freivon pharisderhaf-

ten Beruhigungsver-
suchen?

Hier ist sicher auch ein Zusam-
menhang zu jenem Neofaschismus im
eigentlichen Sinne zu suchen, wie er
sich in den bewaffneten Schlagerban-
den &duBert, die in Kreuzberg die
Hausbesetzer iiberfallen und damit
gerade ihre Loyalitit gegeniiber dem
Bestehenden zeigen. Sofern es sich
tiberhaupt dabei um Jugendbanden
handelt — meist sind es von Erwachse-
nen zumindest gefithrte, paramilitari-
sche Gruppen - sind sie nicht zu

verstehen ohne das ,,Vorbild“ der
Tréger staatlicher Gewalt. Treten sie
doch vorzugsweise dann auf, wenn
auch diese nicht mehr zimperlich sind
in ihrem Vorgehen gegen die opposi-
tionelle Jugend.

Zusammenfassen kann man diese
notwendigerweise kurzen Streiflich-
ter auf die sogenannten Probleme der
Jugend mit einem Wort von Wolf-
Dieter Narr (12), fiir den ,das Ju-
gend-Problem ein Problem der Er-
wachsenen ist“. Die Erwachsenen
sind es, die nicht nur das Verhalten
der Jugend als Problem definieren,
sondern die solche Probleme (fiir die
Jugend) erst geschaffen haben. ,,Was
haben wir, die Erwachsenen, die Eta-
blierten, aus dem gemacht, was durch
die Studentenbewegung seit 66/67 ins
Rollen zu kommen schien?“ fragt
Narr, und antwortet: ,,Die Feststel-
lung bleibt richtig, daB3 die gegebenen
Chancen griindlich verpa3t, und zwar
nicht nur von den ewig Konservati-
ven und ewig Gestrigen, daf3 sie nach
allen Regeln des Radikalenerlasses
und anderer Kiinste zerschlagen
wurden.

Walter Hornstein (13) erinnert
daran, daB} die Diskussion {iber
Drogen- und Alkohol-Mif3brauch,
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iiber steigende Jugendkriminalitét,
Rechtsextremismus, Jugendreligio-
nen und so weiter jene andere, seit
1973 gefiihrte Diskussion iber Ju-
gendarbeitslosigkeit abgeldst hatte.
Das Problem der Jugendarbeitslosig-
keit war keineswegs gelost worden,
sondern wurde einfach verdréngt: in-
dem man iiber die ,,Folgeprobleme*
redete. Hornstein sieht hierin eine
,fiir unser gesellschaftlich-politisches
System bezeichnende Tendenz, we-
niger die verursachenden Faktoren
von Problemen zu beseitigen, als viel-
mehr zu versuchen, die Folgen sozia-
ler Problemkonstellationen zu besei-
tigen“. Dies geschehe durch ,,Schaf-
fung sekundérer Institutionen der
Problemverarbeitung®, etwa Bera-
tungsstellen oder therapeutische Ein-
richtungen. DaB dieses therapeuti-
sche Verhalten gegeniiber gesell-
schaftlichen Problemen affirmativ ist
gegeniiber den gesellschaftlichen
Verhiltnissen, die solche Probleme
hervorbringen, gehdrte spitestens
seit Marcuse zu den Selbstverstind-
lichkeiten kritischer Sozialwissen-
schaft. Den so definierten Problem-
gruppen wird die Schuld fiir ihr Ver-
sagen individuell zugeschrieben.
Dieses Vorgehen ist verlockend,
denn es entlastet. Daraus erklért sich
auch die begeisterte Aufnahme der
Theorie vom ,,Neuen Sozialisations-
typ* (NST) durch Lehrer, Sozialar-
beiter, Psychologen. Diese Theorie
betrachtet das Verhalten des Jugend-
lichen (Schiilers) vom Standpunkt
des Erwachsenen (Lehrers) aus, fiir
den das Nichtmitmachen des Jugend-
lichen, seine Verweigerung, sein
Desinteresse eine Bedrohung ist, be-
sonders wenn er ,,von den Interessen
der Jugendlichen (Schiiler)“ auszuge-
hen meint. Vor allem fiir die Lehrer
aus der Generation der Schiiler- und
Studentenbewegung von '68 ist diese
Verweigerung, die sie einst selbst
praktiziert und propagiert hatten,
schmerzlich. Die Theorie vom NST
trostete sie, denn jetzt konnten sie
das Verhalten der Schiiler erkléren,
nicht aus den konkreten Bedingun-
gen der unmittelbaren Auseinander-
setzung zwischen Lehrer und Schii-
ler, sondern aus weit zuriickliegen-
den Bedingungen der frithkindlichen
Sozialisation (14). Die ,,Verwicklun-
gen der Erwachsenen-Generation
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werden damit ausgeblendet. Man
strebt quasi-objektive Allgemeinaus-
sagen iiber ,,die Jugend“ an. Das aber
dient, so Heinrich Kupffer (15) da-
zu, die junge Generation zu beherr-
schen und ist ein Versuch, die Inter-
essen, Werte, Forderungen der Er-
wachsenen durchzusetzen. ,Eine
Analyse jugendlicher Subkulturen®,
schreibt Jirgen Zinnecker (16),
,wird sich fragen (lassen) miissen,
welches Bild der jugendlichen Per-
sonlichkeit ihr zugrundeliegt . .. Wer-
den Jugendliche als Handelnde ge-
zeigt, das heiBt als Menschen, die
gestaltend in ihre Umwelt eingreifen,
ihr Leben selbst in die Hand neh-
men? Wie geht die Forschung mit den
personlichen Utopien und den gesell-
schaftlichen  Phantasien um...
Nimmt sie die besseren Moglichkei-
ten eines Lebens ernst, die Jugendli-
chen an sich selbst, an die Forscher
und an die Gesellschaft herantra-
gen?“ Zinneckers Ergebnis: ,Dem
Hauptstrom jugendkultureller Un-
tersuchungen liegt ein solches wert-
schitzendes Interesse an der Jugend
fern. Was wir dort eher finden, sind
jugendliche Personlichkeiten im
Zerrspiegel: Jugendliche als psy-
chisch Kranke, Jugendliche als Kri-
minelle und Jugendliche als manipu-
lierte Opfer“. In allen diesen Féllen
wird der Subjekt-Charakter jugendli-
chen Verhaltens bestritten, auch
dann, wenn man dieses Verhalten als
bloBen Ausdruck nicht nur friihkind-
licher Sozialisations-Bedingungen,
sondern gesellschaftlicher Verhilt-
nisse erkldrt. Zwar mag darin auch —
in den meisten Fillen — eine Kritik
dieser Verhiltnisse enthalten sein,
aber diese Kritik entmiindigt gleich-
zeitig diejenigen, deren Verhalten sie
als Ausdruck darstellt: Ausdruck von
Schadigung.

Es wird die Moglichkeit bestritten,
daB dieses Verhalten eine selbstbe-
wufte Antwort auf Verhaltnisse sein
konnte (und nicht dessen bloBer Aus-
druck), nicht ,,Unféhigkeit“ zur An-
passung, zur Konformitit, sondern
Lust zur Abweichung, Fahigkeit zum
Experimentieren, Neugier (17).

Sicher, diese Antwort kann in eine
Sackgasse fiihren, die Jugendlichen
konnen damit scheitern. Aber das
wire dann nicht Charakteristikum
der — immer notwendig ,,unreifen* —

Jugend, sondern Kennzeichen des
menschlichen Entwurfs iiberhaupt.
Und steht nicht die Reife, die ideolo-
gisch Anpassung bedeutet (18), gera-
de fiir dieses Scheitern der Trdume
der Jugend? 1913, auf dem Hohe-
punkt der damaligen Jugendbewe-
gung, schrieb Walter Benjamin:
,Nichts haBt der Philister mehr als
die ,Traume seiner Jugend'... Denn
was in diesen Trdumen ihm erschien,
war die Stimme des Geistes, die auch
ihn einmal rief, wie jeden Menschen.
Dessen ist die Jugend ihm die ewig
mahnende Erinnerung. Darum be-
kampft er sie. Er erzahlt ihr von jener
grauen, ubermdachtigen Erfahrung
und lehrt den Jingling, tber sich
selbst zu licheln.“ (19)

Der Inhalt des Rufes nach Erzie-
hung zur Reife ist eine Mischung aus
verstiandnislosem Kopfschiitteln und
dem Ruf nach Sozialarbeitern und
Polizisten (wie Narr schreibt). Vor
diesem Hintergrund wird Jugend als
Problem gesehen und behandelt. Die
Erklarung jugendlichen Verhaltens,
es sei determiniert durch die Verhlt-
nisse (also der Jugend als Problem-
Ansatz), ist affirmativ, ein Sieg der
Ordnungsméchte innerhalb der so-
zialwissenschaftlichen  Diskussion.
Affirmativ ist diese Sichtweise nicht
mehr im Sinne der Problemverleug-
nung, des harmonistischen Gesell-
schaftsbildes der 50er Jahre, sondern
gerade im Akzeptieren der Proble-
me, die Probleme der Herrschenden
sind. Man stimmt vielleicht nicht mit
der Art ihrer Problemlosung tiberein
—aber oft ist auch das nur eine ,,Alter-
native innerhalb des Konsens* (Mar-
cuse): ob Gefiangnis oder Therapie
die richtige Losung sei. Innerhalb
dieses Konsenses erfiillen die Proble-
me Herrschaftsfunktion: Solange die
Herrschenden das Definitionsmono-
pol haben, dient die angewandte L6-
sung der Ausgliederung der als Pro-
blemgruppen Definierten einem ge-
sellschaftlichen Reinigungsprozell —
Reinigung nicht von Schmutz, son-
dern von Schmutzaufriihrern. So
wurde nicht zufillig der Joint, Erken-
nungszeichen der Aussteiger, zum
(Rausch-)Gift des Verfallenen, Aus-
gestoBenen, Siichtigen definiert. Das
Bose wird ausgetrieben: die Minder-
heit.

Und dies ist die andere Seite: Stati-



stisch gesehen sind die genannten
80000 Rauschgift-,,Stichtigen® tat-
sdchlich eine Minderheit unter den
neun Millionen Jugendlichen (zwi-
schen 15 und 24 Jahren) in der Bun-
desrepublik, namlich ,,nur“ 0,9 Pro-
zent. (Der Alkoholismus unter Ju-
gendlichen erreicht ganz andere Aus-
mafle.) Deshalb kann man wie Cole-
man (20) einwenden: , Bestimmtes
jugendliches Verhalten wie Drogen-
konsum, Vandalismus, beunruhigt
die Erwachsenen in extremem MafRe.

Die wenigen Jugendlichen, die in sol-
che Aktivitdten involviert sind, erhal-
ten iberméfBige Aufmerksamkeit in
den Augen der Offentlichkeit, der
Massenmedien.“ Eine Theorie der
Jugend diirfe aber nicht von atypi-
schen Jugendlichen ausgehen, nicht
von der Abnormalitit, sondern von
der Normalitét. Fiir die Majoritit der
Jugendlichen sei Adoleszenz ein Be-
reich relativer Sicherheit. Der Uber-
gang von der Kindheit zum Erwach-
senenalter gelinge dieser Majoritét
ohne allzu groBe Storungen.

Diese Darstellung ist allerdings
nicht frei von Beschonigung. Ent-
sprechend tont ,,Mutter Allensbach®
(wie der Kabarettist Wolfgang Neuss
dieses Umfrageinstitut einmal ge-

nannt hat): , Fiir junge Leute im Al-

ter von 16 bis 19 Jahren steht das
,Gliicklichsein® an erster Stelle* (21).
Demgegeniiber sind jene 700000 Ju-
gendlichen, die laut einer friiheren
Allensbach-Umfrage (22) das Leben
in der BRD nicht erstrebenswert fin-
den, eine kleine Minderheit von 13
Prozent.

Demnach wire es Zeit, daB die
Politiker ihre ,Identititskrise iiber-
winden®, indem sie sich ,klar gegen
die Randgruppen der Aussteiger”

m Gegensatz zum
harmonistischen
Gesellschaftsbild
der 50er Jahre werden
heute die ,,Probleme*
der Jugend akzeptiert.
Man streitet sich nur
noch darum, ob
Gefingnis oder
Therapie die richtige
Losung ist

entscheiden, so der SPD-Professor
Richard Lowenthal in seinem The-
senpapier. Das wire dann auch die
Zeit fiir eine neue Theorie der Ju-
gend, in der ,,auch die klassischen
Erkldrungsansitze (von Eisenstadt,
Erikson, Schelsky und Tenbruck)
nach wie vor ihre Berechtigung* hét-
ten, wie der Jugendforscher Griese
(23) schreibt. Das Gemeinsame die-
ser ,.klassischen* Ansitze charakteri-
siert Griese so: ,,In den 50er und 60er
Jahren dominierten relativ unkriti-
sche, an den Kiriterien ,Integration
und ,Internalisierung’ und an sta-
tisch-harmonischen  Gesellschafts-
vorstellungen orientierte Auffassun-
gen von Jugend, innerhalb derer das
Verhéltnis von Jugend und Gesell-
schaft als tiberwiegend konfliktfrei
beschrieben wurde.“ Die gleichwohl
uniibersehbaren Konflikte wurden
als Entwicklungsprobleme einer be-
sonders prekaren Phase — der Puber-
tit — psychologisch erklért, damit als
zugleich unvermeidbar und voriiber-
gehend hingestellt.

Es geniigt nicht, diese idealtypi-
sche Darstellung der Entwicklung zur
biirgerlichen Monade lediglich als
»Produkt des Erfahrungshinter-
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grunds der 50er Jahre“ zu relativie-
ren, wie dies Wiesbrock und Frasch
im Hinblick auf Schelskys ,skepti-
sche Generation“ tun (24). Sie war
nicht nur Reflex einer politisch desin-
teressierten (skeptischen) Jugend,
sondern gleichzeitig auch ein Produkt
des Wunsches, die Jugend sei inte-
griert in die politisch-gesellschaftli-
chen Verhiltnisse der westlichen
Nachkriegsgesellschaft. Sie ist eine
Theorie der Alten.

Deshalb waren die Theoretiker
auch iiberrascht von der Revolte der
Jugend in den 60er Jahren. Diese
Revolte zeigte ihnen, da} sie nicht
ungestraft den ,,Angelpunkt des Ver-
stindnisses jugendlichen Verhaltens
ausschlieBlich im Blickpunkt der eta-
blierten Gesellschaft gesucht“ hatten
(6). Ihre Theorie muBte deshalb ih-
ren Platz an Erklarungsansétze abtre-
ten, die die Abweichung der Jugend
in den Mittelpunkt riickten; Abwei-
chung als den normalen Inhalt ju-
gendlichen Verhaltens: ,,Jugendliche
rufen immer eine abweichende Wirk-
lichkeit hervor. Nur wird das oft nicht
so deutlich empfunden. .. Wird dage-
gen diese Abweichung deutlich, dann
wird sie als etwas Neues deutlich.
Jugendhandeln kann dann als Inno-
vation auffallen: den Erwachsenen,
den Jugendlichen selbst“ (25). Dann
kann aus dem Konzept der jugendli-
chen Subkultur als ,,stabilisierendem
Moment des etablierten sozialen Sy-
stems“ (nach Eisenstadt) das der Ge-
genkultur werden (26), dessen Inhalt
der radikale Bruch mit den herr-
schenden Werten ist, und die Ent-
wicklung neuer Werte, sowohl fiir die
Jugend, als auch fiir die Gesellschaft
im Ganzen.

Von einer solchen Position aus
sieht Gisela Dischner (27) im ,,Neuen
Charakter den ,,Neuen Miifiggin-
ger“. Auf ihn treffe der (Bataille-
sche) Begriff der Souverdnitit zu:
,,Die Sphire individueller Souverani-
téit griindet auf Tatigkeiten ohne 6ko-
nomisches Ziel, die ihre Finalitét in
sich selbst haben: Kommunikaton,
Geschenk, dsthetische Kreativitit
und Vergniigen... kurz ein Ense-
mble von Tétigkeiten, die die Sub-
stanz des Lebens bilden“. Die Grafit-
ti, das ,,heimliche Sprithdosengeflii-
ster®, sind Teil dieser Praxis, ebenso

wie ,,die Besetzung des Autonomen
Jugendzentrums Ziirich, wo Fest,
Rebellion, Tanz, Musik und Wider-
stand zu einer Synthese verschmol-
zen wurden wie bei manchen ,In-
standbesetzungen® in Berlin oder an-
derswo“. Mit den Hausbesetzungen
hat die Neue Jugend einen Punkt
gefunden, von wo aus sie sich auto-
nom — autonom auch von den Linken
— artikulieren kann.

Und die Eidgendssische Kommis-
sion fiir Jugendfragen in Bern

schreibt in ihren ,,Stichworten® (28):
,Was die Attraktivitit der ,Bewe-
gung‘ nicht nur fiir manche Jugendli-
che, sondern mehr oder weniger of-
fen beziehungsweise heimlich auch
fiir manche Erwachsene ausmacht,
ist das SelbstbewuBtsein, das sich die
Jungen der ,Bewegung’ erworben ha-
ben. Es schopft seine Kraft aus dem
Glauben an die eigene moralische
Uberlegenheit gegeniiber etablierter
Interessen- und Machtpolitik, aus der
Freude an der eigenen Kreativitit
gegeniiber Monotonie und Einfalls-
losigkeit und aus der Freude an der
eigenen Bewegtheit gegeniiber der
Erstarrung.*

Damit gerit allerdings etwas sehr
Entscheidendes in Bewegung: die
Trennung, ja die Entgegensetzung
von ,,Ziel“ und ,,Methode*. Der So-
ziologe Lindner resiimierte noch
1981 (29): ,,Wahrend sich also iiber
alternative Zielsetzungen ,reden’
148t (etwa der berithmte ,Dialog mit
der Jugend‘), unterliegen Mittelab-
weichungen, die stets Handlungsab-
weichungen sind, einer exclusio per
definitionem*“, sie werden kriminali-
siert.

Da hat sich einiges gedndert — seit
dem Mescalero-Flugblatt (in dem
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ein Student 1977 pseudonym seine
,klammbheimliche Freude“ iiber die
Buback-Ermordung zu erkennen
gab. Anm. d. Red.). Damals waren
es noch sehr wenige, die seine Spra-
che nicht als ,,abscheulich® verurteil-
ten. Die meisten stimmten ein in den
larmoyanten Chor der Psychologisie-
rung der ,Mescalero-Mentalitat”,
der die Kriminalisierung begleitete,
und beugten sich eilfertig dem Di-
stanzierungsdruck der ,0ffentlichen
Gewalt“. Viele haben erst etwas ver-
standen, als die ersten Steine flogen.
Und sie veroffentlichen inzwischen
selbst ihre ,, klammheimliche Freude*
iber die Blamage der Law and Or-
der-Politiker. So wenn der Frankfur-
ter Soziologe Allerbeck frohlich pro-
gnostiziert, da} ein hessischer Mini-
sterprésident Dregger die Startbahn
West nicht werde zu Ende bauen
konnen. Die ,SpaBgerilja“ (Fritz
Teufel) hat angesteckt.

Jurgen Zinnecker (16) wandte
noch 1981 ein, daB es nicht moglich
sei, ,,sich voraussetzungslos Jugend-
(kulturen) zu ndhern“. Das stimmt
nicht mehr. Man kann die Vorausset-
zungen dndern, den psychologischen
Horizont hinter sich lassen und Ju-
gendkulturen als Kulturen verstehen.

Man kann Jugendhandeln begreifen
als ,,asthetisches Handeln“, als ,,as-
thetische Distanzierung”, die die
»alltagliche Ordnung der Dinge“ ver-
letzen und gleichzeitig eine neue
Form von ,,asthetisch-politischer All-
tagspraxis“ vorfithren, eine ,,von uns
allen erst zu lernende Form von All-
tagspraxis, in der nichts mehr ,uto-
pisch‘ und nichts mehr ,nur politisch
ist, in der Lust und Widerstand,
Kampf und Leben (iiberleben und
besser leben) integriert sind“ (30).

Doch angesichts der kompromif3-
losen Parole ,,no future“ stofen wir
bereits wieder auf eine neue Grenze
des Verstehens, jenseits derer die
Jugend wieder zum Problem wird
und Psychologisierung - wieder an-
fangt. Etwa wenn man versucht, die
Radikalitdt der no-future-kids als
Ausdruck der Zerstorung ihrer Zu-
kunft, ihrer Perspektive, darzustel-
len, in der Art: ,Dieses Land tat
nichts fiir uns, also miissen wir es
kaputtmachen®. Dazu schreibt Karl-
Heinz Bohrer in der Frankfurter All-
gemeinen Zeitung (10): ,Das Ge-
fiihl, keinen Platz im sozialen Leben
besetzen zu kénnen, stdndig von der
Polizei belastigt zu werden... 1aBt
solche Sitze entstehen, aus denen
Illusionslosigkeit, Hohn und soziale
Anklage sprechen.“ Fiinf Tage vor-
her lie die FAZ ihren J. B. in einem
Kommentar schreiben: ,Der Staat
hat wenig, was er den Jugendlichen
von Brixton und Kreuzberg bieten
kann. Die Wut, die bei den Men-
schen ohne Ziel und Hoffnung zur
Explosion kommt, ist nichts Vor-
ibergehendes, sondern bezeichnet
die Verzweiflung, die lange angestaut
ist.“

Dies ist nur die halbe Wahrheit,
wie jeder weif3: ,,Der Staat“ hat nicht
nur den Jugendlichen ,,nichts zu bie-
ten“, er zerschlagt auch deren eigene
positive Ansétze von Leben und Kul-
tur. Die Jugendlichen, von denen da
die Rede ist, sind also nicht ,,Men-
schen ohne Ziel und Hoffnung“, im
Gegenteil. Sie setzen ihre Hoffnung
nur in andere Ziele, auerhalb und
jenseits der einbetonierten ,BlaB3-
Tick“-Kultur.

Wihrend Peter Briickner zu be-
denken gibt, daB3 die Alternativen
(auch) zum Aussteigen gezwungen
sind, dafl dem Kampf gegen die Ar-
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beitsmoral die Arbeitslosigkeit vor-
ausgehe, sieht Gisela Dischner in der
Arbeitslosigkeit eher das Klima, in
dem Aussteigen moglich geworden
ist, als allgemeinere Perspektive und
bewuBt gewahltes Projekt. Und zwar
nicht zuféllig fir die Jugend, deren
Entwurf, wie Sartre sagt, noch nicht
untrennbar verkniipft ist mit der ano-
mischen Gesellschaft. Die Jugend
kann sich noch wehren gegen die
Verkriippelung, den Preis, den die
Alten bezahlt haben. Und sie kann
das tiber die Klassen hinweg. In sol-
chen Zeiten gibt es tatsiachlich die
Jugend als empirische Realitat: die
,,Nichtklasse“ im Sinne von André
Gorz. Hier ,treffen Arbeitslose
und Arbeitsverweigerer zusammen*
(Dischner). Dadurch kann aus dem
objektiven Schicksal unfreiwilliger
Arbeitslosigkeit ein selbstbewuf3t ge-
wihltes Projekt werden: Autonomie.
Dann kann ,,no future* etwas ande-
res bedeuten als die Zerstorung der
Zukunft, der Perspektive. Es kann
den Anspruch bedeuten, ,,im Hier
und Jetzt leben, sich nicht mehr auf
die Zukunft vertrosten lassen (27).

Allerdings zeigt sich in der breiten
Zustimmung zu den Hausbesetzun-
gen auch eine allgemeine Erleichte-
rung. ,,No future — nein danke* lautet
die Devise des Grips-Theaterstiickes,
mit dem die Hausbesetzungen als so-
zialpddagogisches Projekt dargestellt
werden. Und Klaus Pokatzky 14t

Literatur
(1) Stern Nr. 43/1979
(2) Die Welt am 3.11.1979
(3) Oltmanns, Reimar: Du hast keine Chance, aber nutze
sie. Eine Jugend steigt aus, Reinbek: Rowohlt, 1980
(4) Greiffenhagen, M. und S.: Ein schwieriges Vaterland,
Miinchen, 1979
(5) Siiddeutsche Zeitung vom 27.7.1979
(6) Rosenmayr, Leopold: Jugend als Faktor sozialen Wan-
dels. In: Neidhardt und andere (Hrsg.) Jugend im Spek-
trum der Wissenschaften, Miinchen 1970
(7) Schivelbusch, Wolfgang: Das Paradies, der Geschmack
und die Vernunft, Miinchen 1980
(8) Heckmann, Wolfgang: Don't legalize it! In: Neuer Rund-
brief des Berliner Senators fiir Familie, Jugend und
Sport, Nr. 3/4, 1979
(9) Szasz, Thomas: Das Ritual der Drogen, Frankfurt, 1974
(10) Bohrer, Karl-Heinz: Signale der englischen Kulturrevol-
te, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 15.7.1981
(11) Briickner, Peter: Uber die Rolle der Gewalt in der
Konstruktion und Zerstorung sozialer Systeme. In: der-
selbe: Uber die Gewalt, Berlin 1979
(12) Narr, Wolf-Dieter: Jugend — ein Erwachsenen-Problem.
In: Richter, C. (Hrsg.): Die iberfliissige Generation,
Konigstein, 1979
(13) Hornstein, Walter: Jugend als Problem, in: Zeitschrift
fiir Padagogik Nr. 25/1979
(14) Bruder-Bezzel, A. und Bruder, K. J.: Unter den Talaren,
der Muff von 10 Jahren: Die Theorie vom neuen Soziali-
sationstyp. In: Psychologie und Gesellschaftskritik Nr.
11/1979
(15) Kupffer, Heinrich: Jugend und Herrschaft. Eine Analyse
der pidagogischen Entfremdung, Heidelberg, 1974
(16) Zinnecker, Jiirgen: Jugendliche Subkulturen. Ansichten

den ZEIT-Leser wissen, daf3 die Haus-
besetzer ,,schon manchen Jugendli-
chen von der Nadel und vom Strich
weggeholt“ hitten. Sehen Sie, wie
Wolfgang Pohrt (31) vermutet, den
Hiuserkampf ,,als Winterhilfswerk
mit anderen Mitteln“, wittern sie
,mit feiner Nase fiir den Stallge-
ruch... in seinen Protagonisten die
Trimmerfrau“? Dario Fo hat die
Beunruhigung, die die ,,no-future®-
Parole verbreitet, in der Parabel vom
Polizisten auf die Biithne gebracht,
der den Jugendlichen vorschligt,
Hoffnungen auf die Revolution zu
setzen. ,,Weil Jugendliche, die Hoff-
nungen auf die Revolution haben, am
Ende leichter zu behandeln sind, als
Leute, die den totalen Zynismus an-
genommen haben... Man muf3 den
Jugendlichen Hoffnungen geben.
Das ist ein Problem des gesellschaftli-
chen Gleichgewichts... Deshalb
heiBt die Pointe: ,Deswegen wird die
Zukunft schlimmer sein — weil die
Jugendlichen alles verstanden ha-
ben‘. ®

Klaus-Jirgen Bruder,
Psychologe an der Uni-
versitit Hannover, ha-
bilitierte sich mit einer
Untersuchung iiber den
Behaviorismus. Er ver-
offentlichte unter ande-
 rem: ,Taylorisierung
. des Unterrichts® (1971),
,Uber den Versuch, den Reformismus als
Lernstrategie zu retten® (1976), ,,Propaganda
der sozialen Kontrolle“ (1978).

einer kiinftigen Jugendforschung, in: Zeitschrift fiir Pad-
agogik Nr 27, 3, 1981

(17) Sartre, J. P., Gavi, P.8 Der Intellektuelle als Revolutio-
nir, Reinbek: Rowohlt, 1974

(18) Briickner, Peter: Die Geburt der Kritik aus dem Geiste
des Geriichts. In: Die Linke antwortet Jiirgen Habermas,
Frankfurt, 1968

(19) Benjamin, Walter: Erfahrung. In: derselbe: Uber Kin-
der, Jugend und Erziehung, Frankfurt 1969 (geschrieben
1913)

(20) Coleman, J. C.: The nature of adolescence, London,
1980

(21) Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 16.7.81

(22) Stern Nr. 38/1979

(23) Griese, H.: Entwicklung und Stand sozialwissenschaftli-
cher Jugendforschung. In: Deutsche Jugend Nr. 28 (9),
1980

(24) Wiesbrock, H. und Frasch, H.: Perspektiven der Jugend-
psychologie. In: Wehling, H. G. (Hrsg.): Jugend zwi-
schen Auflehnung und Anpassung, Stuttgart, 1973

(25) Clausen, L.: Jugendsoziologie, Stuttgart, 1976

(26) Roszak, Theodore: Gegenkultur, Diisseldorf, 1968

(27) Dischner, Gisela: Kampf dem Staat = Wurstsalat. In:
Konkursbuch Nr. 7/1981

(28) Stichworte zum Dialog mit der Jugend. Zusammengetra-
gen von der Eidgendssischen Kommission fiir Jugendfra-
gen, Bern 1981

(29) Lindner, R.: Jugendkultur und Subkultur als soziologi-
sche Konzepte. In: Brake, M.: Soziologie der jugendli-
chen Subkulturen, Frankfurt 1981

(30) Bezzel, Chris: Konkrete Kunst und SpaBgerilja. In:
Asthetisches Handeln, GieBen, 1980

(31) Pohrt, W.: Eine Zukunft fiir die Vergangenheit. Konkret
9/81.



